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El Tlapaneco

Es una lengua de la famila otomangue.
Tiene 8 variantes.

Se habla en los municipios de Acatepec,

Zapotltlan Malinaltepec, Atlixtac,
Tlacoapa, Atlamajalcingo, Metlatonoc y
‘lapa, en el Edo. de Guerrero.

Aproximadamente 123,000 hablantes
(INEGI, 2001).




Estudios sobre el Tlapaneco

Hay pocos estudios sobre el tlapaneco. El mas
exhaustivo es la gramatica de Jorge A. Suarez,
publicada en 1983 por la UNAM.

También es de tomarse en cuenta el trabajo
llevado a cabo por la Asociacion para el fomento
de la lectoescritura en Tlapaneco. Un
cuadernillo, Como se escribe en Tlapaneco. Fue
publicado en Malinaltepec en 1988.




Particulas

Una de las caracteristicas del tlapaneco, es
gue hace uso de diversas particulas
pragmaticas. Estas sélo han sido
estudiadas por la Asociacion para la
Lecto-escritura en Lengua Tlapaneca.
Estos estudios se han limitado a la
variante de Malina.



Particula ra

Suarez (1983) se limita a decir gue esta
particula es para dar enfasis.

La Asociacion para la Lecto-escritura del
tlapaneco abunda mas sobre ella.



Cita de Como se escribe en tlapaneco, pag. 86:
Esta particula se puede usar con las preguntas y tambiéen

con las afirmaciones. En las preguntas sirve para indicar
que el hablante ya tiene un conocimiento general de lo
gue esta preguntando, pero desea conocer la situacion
exacta o actual. Se utiliza ra* siempre gue al inicio de la

pregunta haya una particula o palabra interrogativa,
como al, (?, naa!donde, ngua!na?cuando, etc. Ra!
siempre aparece al final de la frase. Por ejemplo:

Naa ! xtaa rat
¢ donde vives?

Ngua! na! gitdxa?’ mbu?ju?! ral
;cuando vendras otra vez?

En el primer ejemplo, se utiliza ra! porque el hablante ya
sabe que el oyente vive por ese rumbo, pero guiere
saber exactamente donde. El segundo ejemplo da la
iIdea de que el oyente viene frecuentemente y ahora el
hablante desea saber el tiempo de la proxima visita.



Continda la cita:

“La particula ra® puede ir después de un pronombre o de un sustantivo
en forma de pregunta acortada, en donde esta implicito el predicado
y la palabra interrogativa. Lo Unico que nos puede dar el sentido de
la pregunta en este caso es el contexto. Ejemplos:

Tsustiaa?n’ rat ¢y tus chivos?

ltsaal’ rat ¢y tus piedras?

Ikhaas3 ral ey el?
Ndilnez gar’niid ikhaas ral ¢y él, qué hara?
Naal gal’gees ikhaad ra? 2y €él, adonde ird?
Ngualnal! gal’kheed ikhaas3 rat 2y €él, cuando vendra?

También agregan: (p.87) “Cuando se quiere hacer una
afirmacion o indicar una culminacion, la particula ral
aparece después de un verbo. Esto afirma que una
accion que se venia haciendo llego a un fin.” Por
ejemplo:
niz maznuus rat ya aprendio
waimbaas ra: ya terminaste



Tenemos pues que el unico estudio que se
ha hecho sobre esta particula le asigna
basicamente tres funciones:

1) Indicar que el hablante ya tiene un
conocimiento general de lo que esta
preguntando

2) pregunta acortada
3) indicar una culminacion.



Nuestra hipotesis:

La particula ra tiene como funcion basica el referir el
discurso al momento de la enunciacion, y de ahi
obtiene su significado primario de ahora, en este
momento.

En una primera etapa del proceso de
gramaticalizacion, ra se transforma en un marcador
discursivo consecutivo. Ya no refiere al componente
funcional proposicional sino al textual. Lo que se
mantiene aqui en ra es su capacidad de contrastar
dentro de una secuencia temporal.

Finalmente, ra pierde su conexion con el tiempo y se
transforma en una marca de contraste.

El hablante escoge entre estas interpretaciones segun
el contexto dado.



AHORA, EN ESTE MOMENTO

(1) ahora porque ri* na’ni? xut gi® ral nachnguu? I’kja3 nazfiiazjuisn
thaa? tchimba mbaa?

Ahora porque Conec. Hacer 32 pers. Ahora-part. Entrar- 32 pers.sing.  El
trabajar 32 pers. atenuante pequeno terreno

Ahora porgue lo que él hace ahora, invade, trabaja en un pedacito de terreno.

(2) i%khi*n thizazhu2n hm 12 al rat
Adv.Ahi trabajar-22 pers. Con desin. PIl. 22 pers. part.
Ahi trabajas con ellos.

Ahi estas trabajando tu con ellos (ahora).

(3) na2ndazha’la mba! ha%bo! rit i’kjuln rat
Pedir 12 pers det. favor conec. 12 pers.
Ahora les pido un favor.

(4) na2ndo? ma?thaznlat (ra?)
Querer 12 p. Decir obj. 32 pers. PI.
Quiero decirles (ahora, en este momento)

(5) khaa? ritkhuez  nu2muz  e?thu2n gaasd tsil gua?nna?
ha2n kua®nizit |at rit ma?niiz la? rit
akuzn rit hu2ya®mizhnii2 ral e’thu2n

Marc. Disc. Causat. Dem. Raz6én decir 12 pers. Entonces neg. Epist.cuando
part. tener 22 pers pl. Conec. Arreglar 22 pers. Pl.  conec.
contrariedad conec. traer juntos decir 12 pers y obj.

Por esta razon les digo entonces que quién sabe cuando tengan que arreglar esa contrariedad que
traen ambos ahorita, les digo.



MARCADOR DISCURSIVO CONSECUTIVO

(1) atkjo2 mat nezthiln ral
dem. como Decir. 32 pers sing. Pas. part.
Entonces dijo:

(2) ulmu?rit ma2mbalnu?laa? mil mu?
Cond. conec. Acordar 32 pers. Pl. conj. Adversativa.

Si se ponen de acuerdo, si es que por fin...

Si es que por fin se ponen de acuerdo...

(3) xumat ral Au’

Part. cont. que

¢entonces, qué me quieres decir?

Continta pues.

(4) u?thasn ral pue! Leopoldo
pl. decir  part.
Diganle pues a Leopoldo

(5) maztha! mi2ne? hmaa? dxat hu? 1’kjaa?
comunicarse fut. 1a p. obj. 32 p. Con pariente él
Voy a comunicarme con el hermano de él, entonces (pues).

rat

pule?

ral



ENFASIS, CONTRASTE

() nat lat xtaal ndi2yaal (ra?l)
donde part. Interr. estar ver 22 pers. Pl. pas. Part.
¢, dénde lo vieron ustedes (esta vez)?

(2) porque mu?ri! maa?thu2n i2khun ral
Porque cond. decir la pers. O.3a pers. Yo
Porqgue si le digo yo...

(3) lat na2tha2yaal rit mba2yu? i2khuln ratl
part. interr. ver 2a pers. sing. conect.  terreno yo part.
¢.(entonces si) sabes que [ése] es mi terreno?

(4) mi2tha2niiz mba2tia2n rat
hacer -2a pers sing. disculpa part.
Disculpame (con énfasis)

(5) este a lo mejor mu2tha2n i2ka®’nlaz (ra?)
Este a lo mejor obj., plural, 32 pers. Sg. Decir-fut ustedes part.

Esta a lo mejor ustedes le van a decir (ahora, esta vez. Antes, fueron otras personas las
gue le dijeron)



Ahora, ¢como se interpretan
los ejemplos dados por la
Asociacion para la
promocion de la lecto-
escritura tlapaneca a partir
de estas funciones?



Naa ! xtaa rat

¢, donde vives (ahora)?

Ngua! nal! gitdxa? mbu?ju?! ral
¢.cuando vendras (otra vez)?

Tsu3tiaa?n’ral ¢y tus chivos?

(lit. tus chivos ahora)

Ndilnez ga'’niid ikhaa3 rat 2y el, qué hara?
Naal gal’gees ikhaa3 rat ¢y eél, adonde ira?
Estos ultimos son ejemplos de contraste, la focalizacion es un
efecto del contraste.

nid mazfiuu3 rat ya aprendio

watmbaasd rat ya terminaste

En estos ejemplos la funcion contrastiva produce la
interpretacion de “ya” (lo que antes no era y ahora es)



Proceso de gramaticalizacion

Ahora > Marcador consecutivo > Contraste

Ahora: La referencia situacional es la forma de
referencia primigenia. (Halliday y Hasan, 1976)

Marcador: Del campo situacional se pasa al
campo textual (Traugott, 1982).

Contraste: En este caso constatamos la mayor
perdida de significado, y ademas la particula se
vuelve mas expresiva.



Conclusiones

La particula ra presenta en tlapaneco tres funciones que
son la de expresar la actualidad, el momento presente,
la de fungir como marcador discursivo consecutivo y la
de contrastar elementos en el enunciado.

El significado basico es el deictico que funciona como
“ahora, en este momento”. En una primera etapa de
gramaticalizacion el tiempo actual se vuelve tiempo
textual, y entonces funciona como un marcador
discursivo. Finalmente soélo prevalece la idea de
contraste, que ya esta implicita en el significado de
;araora, en este momento” por oposicion a otro momento

ado.

La forma como ra debe ser interpretado la da solamente el
contexto.



Referencias

Asociacion para el fomento de la lectoescritura
tlapaneca, (1988) Como se escribe en
Tlapaneco. México.

Suarez, Jorge A. (1983) La lengua tlapaneca de
Malinaltepec. México. UNAM

Traugott, Elizabeth Closs (1982) "From
propositional to textual and expressive
meanings; Some semantic-pragmatic aspects of
grammaticalization", in Winfred P. Lehmann and
Yakov Malkiel, eds., Perspectives on Historical
Linguistics. Amsterdam: Benjamins, 245-271.



